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Cursul 2: Diamantele lluminarii
Primul nivel al perfectiunii intelepciunii

(Prajna Paramita)

Inspirate dupé invataturile lui Geshe Michael,
traducere a conferintelor Lamei Dvora Tzvieli

Lectia 8

Modalitati de a demonstra vacuitatea

Subiectul lectiei 8, este cum demonstram vacuitatea.

In aceasti lectie vom enumera doar citeva modalititi de a demonstra vacuitatea. Nu vom
intra adanc in acest subiect, ci doar vom denumi cateva din demonstratiile celebre ale
vacuititii. In Lectia 9 vom intra in una dintre ele si vom face o scurtd meditatie, pentru ci
asta incepe sa ne schimbe viata, ne schimba eroarea din mintea noastra.

Cu toate ca fluturam pixul de atatea ori si vorbim de proiectiile noastre tot timpul, in viata
de zi cu zi nu reactiondm conform acestor intelegeri. Cu cat vom medita mai mult asupra
acestor lucruri, ele vor intra din ce in ce mai mult in viata noastra si viata va incepe sa se
schimbe. Vom deveni mai putin reactivi, vom intelege Dharma mai mult, si lumea va incepe
sa se miste, va Incepe sa se schimbe. La Inceput putin, apoi mai mult si in final se vor
petrece minuni.

Necesitatea demonstratiilor logice

Aceste demonstratii logice se adreseaza unei minti care este eronatd, o minte care nu
intelege corect realitatea si vrea sa o convinga de corectitudinea karmei si a vacuitatii. Daca
vedem un pix, ce inseamnd ci el nu existd in sine? Incepem si-1 cercetim, incepem si
cautam pixul si s ne convingem ca el nu exista de la sine. PAna nu ne vom convinge ca seful
care tipa la noi, nu este un sef rau, el in sine, vom continua sa fim indolenti, si ne vom crea
din nou necazuri.
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Avem nevoie sa ne convingem mai profund de vacuitatea sefului, inainte de a incepe sa ne
schimbam comportamentul. Acesta este si scopul demonstratiilor vacuitatii. Ele vin sa ajute
mintea unei persoane care greseste, ca sa ajunga treptat la un nivel de convingere cu mult
mai profund, ce 1i va permite apoi meditatia asupra vacuitatii.

Vom enumera aici cinci demonstratii, care sunt cele mai cunoscute in literatura budista
tibetana.

In demonstratia una sau mai multe, exemplul spune: ,Hai si vedem. Vrei si-mi spui ci
pixul nu exista de la sine? Bine, dar aici este un pix. Daca el exista in sine, este unul sau mai
multe? Aplicam logica dupa cum gandeste capul nostru.

Pentru cda numai asa ajungem la convingere. V-am vorbit mai devreme despre studiul
dezvoltat al logicii in budismul tibetan, in special in curentul Gelugpa, pentru ca asta ne
aduce convingerea profunda. Fara aceasta logica, auzim lucruri, le credem sau nu, le-am
inteles sau nu, si s-ar putea sa le uitam - nu este puternic. Dar cand veti aplica logica si veti
analiza ceea ce este cu adevarat acolo, atunci nimeni nu o sa va mai spuna povesti.

Cinci metode de a demonstra vacuitatea

1. Demonstratia - unul sau mai multe

In tibetani:

SRNRE

Chik du drel
Chik = unul,
Du este o abreviere de la duma care inseamna multe sau mai multe,
Drel = sau,

Deci, ,unul sau mai multe”.

Spunem: ,Daca exista un pix care exista in sine, este unul sau mai multe? Si asta pentru ca
tot ceea ce exista trebuie sa fie unul sau mai multe, nu exista alta optiune. Mintea noastra
dualista, asa functioneaza: este ori unul, ori mai multe. Nu poate fi si una si alta. Poate fi
singular sau plural, nu impreuna. Asa functioneaza mintea noastra.

Deci, In aceasta demonstratie ,unul sau mai multe” ne uitam la obiect si Incercam sa-i
demonstram vacuitatea. Este unul sau este multe? Si infirmam cele doua optiuni.
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Daca pixul exista cu adevarat, atunci el exista ca unul sau existd ca mai multe? (Cand
spunem unul ne referim la un lucru care este indivizibil, sau nu poate fi descompus). Nu
putem spune despre pix ca exista ca unul, pentru ca el are parti. Deci, daca are parti, atunci
el nu este unul. Deci, el este mai multe. Acum ne uitam la partile lui. Dar partea asta? Exista
ca unul sau ca mai multe? Ea nu poate fi unul pentru ca si ea are parti. Continuam procesul,
si vedem ca nicio parte asupra cdaruia ma opresc nu poate exista ca unul. Deci, excludem
posibilitatea de a fi unul sau mai multe. Si atunci ce ramane? Vacuitatea.

Deci acesta este un exemplu de demonstratie.

2. Demonstratia ,, aschia de diamant”

A doua demonstratie, se numeste ,aschia de diamant”. In tibetana:

FEGER S

Dorje sekma

Dorje =diamant,
Sekma = aschie, fragment mic, particula.

In aceasta demonstratie ne uitam la obiectul caruia 1i demonstram vacuitatea, si incercam
sa cautam de unde a venit acest obiect. Exista patru optiuni:

A. Obiectul vine din el insusi. Acest lucru nu este logic. Rezultatul vine din
cauza, nu vine de la sine. Rezultatul nu vine din rezultat, rezultatul vine din cauza.
Deci este usor de exclus aceasta posibilitate.

B. Obiectul vine din altceva. Nu vom face acum aceasta demonstratie, dar ea
apare in cursul 12. Ideea pe scurt, este ca tindem sa credem ca fiecare eveniment
provine din cauze anterioare care ne sunt evidente, precum shake-ul de capsuni
provine din banii din buzunarul nostru. Acest lucru nu este adevarat, deoarece
aceeasi cauza nu aduce Intotdeauna rezultatul. Mai degraba, rezultatul este cauzat
de karma noastra care forteaza proiectia de a bea un shake de capsuni.

C. Sau obiectul vine din amandoua, si din el insusi si din altceva. Acest
faptil excludem repede, pentru ca nu este logic.

D. Nu din el insusi si nu din altceva. Cu alte cuvinte, obiectul vine fara
cauzd. Daca el nu vine nici din el insusi si nici din altceva, ce ramane? Nu exista
cauza. Obiectul vine fara cauzd, obiectul nu are o cauza. Sau nu exista nimic, care sa
vind din nimic.
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Mai exista si alte optiuni? Nu, nu mai sunt.

A, C si D sunt usor de exclus. Problema este cu posibilitatea B. Este o demonstratie mai
grea, dar nu vom intra in ea aici (lectia 8, cursul 12).

Spunem: daca verificam toate posibilitatile care exista si nu gasim de unde vine obiectul,
atunci nu vine.

Ceea ce este important de spus este ca a doua demonstratie examineaza existenta de sine a
unui lucru in functie de cauzele care au condus la existenta lui.

Daca in demonstratia 1 vom nega existenta unui lucru prin faptul ca examinam daca este
unul sau mai multe, aici vom nega existenta de sine a ceva, cind mergem si ne uitdm de
unde a venit, si aratam ca el nu ar fi putut sa vina din senin, si deci el nu poate exista in sine.

Ce ne spune Buddha? Buddha ne spune ca atat timp cat credem ca lucrurile au venit,
atat timp cat credem ca lucrurile au un inceput, vom continua sa suferim.

3. Negarea faptului ca lucrurile care exista sau nu exista, pot creste (apar)

A treia demonstratie se numeste:

5 R § AT} a5 B

Yu me kye gok gi tentsik

Tentsik = demonstratie, dovada,

Yu = exista, existenta, a fi,

Me = nu, adica nu exista,

Kye = a creste, a se forma, a incepe, a fi produs, a se naste, a genera,
Gok  =ainfirma, a nega, a respinge.

Aceasta este demonstratia care neaga faptul ca lucrurile care exista sau nu exista pot
creste/pot aparea.

Putem spune ca ea demonstreaza vacuitatea rezultatelor.
Aici ne uitam in felul urmator:
Sa presupunem ca exista ceva,

- oare el vine din ceva care exista,
- sau din ceva care nu exist3,
- sau din amandoua

- sau din niciunul dintre ele.
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Ne jucam cu logica pana epuizam toate posibilitatile.
4. Cele patru combinatii

In toate aceste demonstratii, mergem si impartim lumea in functie de un anumit domeniu,
examindm toate posibilitatile si nu gasim lucrul nicdieri, iar aceasta este dovada vacuitatii
sale. Diferenta dintre ele este domeniul prin care despicam realitatea. Deci, este unul sau
mai multe, sau dupa cauza sau dupa rezultat, sau un fel de cauza si asa mai departe.

Demonstratia se numeste:

L] qn
I7E

Mu shi

Mu shi este prescurtarea lui Mu shi kye gok
Shi = patru,

Mu = posibilitati sau combinatii.

Mu Shi = cele patru combinatii.

Deja am vazut un exemplu de patru combinatii:

e din el insusi,

e din altceva,

e din ambele,

e sau din nici una.

Asta fac ei tot timpul. Exista Mu sum sau Mu shi: sunt lucruri care au doar trei posibilitati,
exista lucruri care au patru posibilitati.

De exemplu, demonstratia vacuitatii rezultatelor, poate fi facuta de Mu shi de-a lungul
domeniului - unul sau mai multe:

A. Rezultate multiple vin din cauze multiple.

B. Un rezultat singular vine din cauze multiple.

C. Rezultate multiple vin dintr-o singura cauza.

D. Un rezultat singular vine dintr-un singura cauza.

Deci, daca un lucru este un rezultat, atunci el este unic sau multiplu? Si cauzele sale, a fost
una sau mai multe? Avem doua posibilitati pentru rezultate si doua pentru cauze. Analizam

Lectia 8 Pagina 5



& DHARMAKAYA

d harma s ¢ h ool . . o
ACI 2 - Primul nivel al perfectiunii intelepciunii

toate posibilitatile. Daca le negam pe toate, Inseamna ca lucrul nu a fost niciodata creat -
deci acolo nu exista nimic!

Versiunea completa in acest caz specific ar fi:

. "-\_ -~ A
LR
Mu shi kye gok

Kye = a creste,
Gok = a nega.

Deci, demonstratia care neaga cele patru moduri prin care un lucru poate veni sau
poate fi creat.

5. Demonstratia existentei conditionate (a interdependentei)

A cincea si ultima de pe lista noastra si se numeste in tibetana:

Baagarg ez

Tendrel gyi rigpa
Tendrel = existenta dependenta sau existenta conditionata sau origine
conditionata sau interdependenta,
Rigpa = rationament sau argument logic,

Tendrel gyi rigpa = Rationamentul interdependentei (originea dependenta -
cunoscutad si sub numele de Regele rationamentelor).

ﬁ L h L 'V
QAR FAR]
Rikpay gyalpo
Rikpay = logica, rationament, argument logic,

Gyalpo = rege.
Rikpay gyalpo = regele rationamentelor.
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A cincea demonstratie spune: Pixul nu exista de la sine deoarece el depinde de alte
lucruri. De ce anume depinde? Depinde de scoala budista.

- Potrivit scolii Prasangika Madhiamika, pixul depinde de proiectia mea. Vine din karma
mea pe care am acumulat-o In urma a ceea ce am facut in trecut. Aceasta este scoala cea mai
inalta.

- Scolile inferioare vor spune: pixul depinde de cauzele care au dus la existenta lui.
Trebuie sa existe plastic, trebuie sa existe o fabrica, trebuie sa existe un utilaj care sa-l faca
asa, trebuie sa existe un camion care sa-1 aduca la magazin. Aceasta este scoala cea mai de
jos, scoala Abhidharma. Ea spune: Pentru a fi un pix, o multime de lucruri trebuie sa se
adune impreuna. Si asa este. Acest lucru nu este gresit. Pixul depinde de toti acesti factori.
Aceasta este o intelegere partiald a vacuitati, dar care ne avanseaza foarte mult. Pentru ca
deja ne coboara de la ideea ca pixul exista de la sine. Pixul nu apare fara motiv, ci vine din
cauze.

- Care este problema cu aceasti abordare? In mod logic, problema este cd sunt lucruri care
nu au cauze, precum spatiul. Spatiul din camerad, spatiul gol. Ce cauzeaza acest spatiu?
Spunem ca acest spatiu nu a fost determinat de cauze. El a fost mereu aici. De asemenea,
spatiul nici nu se schimba.

Scoala spune: Ok, nu pot spune care este cauza spatiului, dar pot vorbi despre partile
spatiului: are est si vest si nord si sud si asa mai departe. Deci daca este asa, el depinde de
partile sale.

Si asta este corect. Cum existd acest pix? Are partea dreapti si partea stangi. Impreuns am
un pix, partea lui dreapta are parte dreapta si parte stinga. Partea lui stanga are parte
dreapta si parte stanga. Si asta este adevarat.

Este oare adevarat ca orice lucru depinde de partile sale? Da, asta e adevarat. Deci, aceasta
este o a doua versiune a vacuitatii si putem continua mai departe.

- Cea mai fnalta versiune a intelegerii vacuitatii zice: Daca spui ca acest lucru depinde de
partile sale - are o parte alba si o parte neagra si Impreuna este un pix - nu explica de ce
este aici un pix. Dovada ca un caine nu vede un pix, nu este asa? El vede altceva. Daca ce s-a
spus ar fi fost de ajuns pentru a explica pixul, atunci oricine ar fi vazut alb si negru ar fi
vazut un pix. Presupunand ca un cadine ar vedea alb si negru, el tot nu vede un pix. Pentru ca
mai este nevoie de ceva.

- Ce spune Svatantrika despre care am invatat in acest curs? Ea spune ca este nevoie de
cineva care sa proiecteze , este nevoie de o minte care sa proiecteze. Ea spune ca este
nevoie ca cineva sa-1 denumeasca , pix” pentru ca acesta sa fie pix. Nu este suficient un
ansamblu de parti. Pentru ca daca ar fi suficient ansamblul de parti, atunci de ce nu am
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putea atasa la el si un alt element si sa spunem ca este pix? Sau de ce sa nu excludem
jumatate din parti si sa spunem ca este pix?

A spune ca un ansamblu de parti este ceea ce creeaza pixul, nu este suficient, pentru ca nu
explica exact de ce tocmai aceste parti. De ce nu mai multe sau mai putine parti? De ce
corpul meu are exact aceste parti si nu include si alta mana? De ce? Pentru ca trebuie sa
existe altceva care sa denumeasca acest ansamblu specific de parti, si asta va veni deja de la
mine. Deci, aceasta este deficienta conceptului vacuitatii care vorbeste despre parti.

In studiul mahamudra, se trece prin toate aceste conceptii ale vacuititii, si sunt explicate
una cate una, pentru ca noi toti gandim tot timpul asa, de aceea este important sa le
cunoastem pe toate.

Deci existenta dependenta inseamna ca lucrul exista in dependenta de alte lucruri. Care
sunt celelalte lucruri? Depinde de scoala in care suntem.

e Acestea ar putea fi cauzele care produc pixul,
e Ar putea fi partile lui,
e Ar putea fi denumirea pe care i-1 ddm conform scolii.

A cincea demonstratie este regele rationamentelor, pentru ca toate demonstratiile
anterioare lucreaza cu o logica perfectd, dar mai putin cu modul in care percepem
realitatea, In timp ce a cincea se leaga de modul de cum intelegem realitatea, cum intelegem
de unde vine acest pix, de aceea este mai puternica decat celelalte.

Elogiu logicii

Curentul Gelugpa in budismul tibetan este foarte puternic in logica. Je Tsongkapa a pus
mult accent pe ea si apoi au continuat-o discipolii sai. Logica, lucrul cu demonstratiile logice
asupra vacuitatii, este ceea ce ne aduce la perceperea vacuitatii. Logica obisnuita pe care o
cunoastem, dar corectd - ne duce la perceperea vacuitdtii care este transcendentald, este
metafizica, este in lumea de dincolo. Aceasta logica foarte banald, care ni se preda la
cursurile de matematica sau la lectiile de logica din scoald, tocmai aceasta logica ne duce la
perceperea directd a vacuitatii. Si acest lucru este incredibil.

Pentru cei mai multi dintre noi, logica nu este perfectd, de aceea este nevoie sa o finisam
mai mult pentru a ne putea folosi bine de logica budista.
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Putin despre dezbaterea budista
Deci, cum se face o demonstratie logica in budism? In cursul 4 si 13, este dezvoltat putin
acest subiect.

Pe terenul dezbaterilor, se folosesc reguli in demonstratiile logice budiste pentru a ne
adanci Intelegerea noastra, In special a vacuitatii, dar nu numai a ei, ci si a tuturor
subiectelor studiate. Este foarte amuzant. La inceput oamenii dau inapoi, le este frica de
dovezi si de logica. Dar in scurt timp ne obisnuim si este o modalitate minunata de a ne
petrece timpul.

A. Este, de asemenea, o distractie sociald; Pentru cei care stau toata ziua in
meditatie, dezbaterile sunt foarte amuzante.

B. Nu este pierdere de timp. Fiecare moment al ei are sens.

C. Unul il ajuta pe celalalt. Nu se pune problema cine invinge in dezbatere, fiecare il
ajutd pe celalalt sa ajunga la adevar, sa separe pleava de grau.

D. Ridica mult moralul.
E. Si, de asemenea, este foarte teatral. Exista multa miscare.

In dezbateri, existd citeva reguli: cei doi care se infrunti, stau asezati unul in picioare si
celalalt pe jos. Cel din picioare atacg, iar cel care sta jos este in defensiva. Singurele cuvinte
pe care le spune cel in defensiva sunt: da, de ce, nu rezulta, demonstreaza. Dar aceste
cuvinte il forteaza pe atacant sa-si dovedeasca punctul de vedere si sa vina cu argumente.

Atacantul tine iTn mana mala,
— Deci spui ca pixul exista de la sine?
Celalalt spune: De ce spui asta?
— Pentru ca ai spus ca pixul a venit dintr-o fabrica.
Si asa incepem sa demonstram incet vacuitatea.
- daca l-am convins pe celalalt, el va spune: D6 - corect, adevarat,

- sau el poate sa-mi spuna: Tak ma drup - Nu mi-ai dovedit nimic. Argumentul nu
este bun.

- sau poate spune: Chi chir - De ce spui asta?

Dar inainte de a incepe, daca eu sunt atacantul, Ingenunchez in fata partenerului si 1i spun:
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Di, jitar chii chen
Adica ,Hai, sa cercetam impreund subiectul!”.

in dezbaterea dintre cei doi, se afli un Giku -sergentul, care urmareste ca totul sa fie
conform regulilor. El aduce ceai, floricele de porumb, si inghetata ca totul sa fie foarte
placut.

Acesta este singurul mod de a vedea cu adevarat ce am inteles. Temele de casa sunt foarte
utile, dar ca sa vedem cat de bine am inteles lucrurile, este atunci cand ne confruntam intr-
o dezbatere cu atacantul.

Structura dovezii logice budiste

Deci, cum se face o demonstratie logica in budism?
1. In primul rand trebuie s3 existe un subiect. De exemplu:
Subiectul : ,Sa consideram soarele” -- Nyi ma cho chen, (Nyi ma - soare)

2. Care este urmatorul lucru? Ce doresc sa demonstrez despre soare. Vreau sa demonstrez
ca soarele nu este albastru. Deci doi, este

Afirmatia ,Soarele nu este albastru”.

3. Al treilea pas este argumentul. Trebuie sa venim cu un argument. De exemplu:
Argumentul: ,Pentru ca este galben”.

Exemplu: Demonstratia - unul sau mai multe

In prima demonstratie a vacuitdtii, avem nevoie de un subiect. Subiectul traditional din
literatura pe care o studiem 1n acest curs, sunt cele trei tipuri de cunoastere.

1. Subiectul: , Sa consideram cele trei tipuri de cunoasteri”.
2. Doi: Ce vrem sa dovedim? Ca ele nu exista In sine.
Afirmatia: , Ele nu exista cu adevarat”

»,Nu existd cu adevarat” este uneori sinonim pentru ,nu exista in sine, independente de
perceptia mea”.

3. Si ce argument vom da? Ele nu exista ca unul si nu exista ca multe.
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Argumentul: ,Ele nu exista ca unul si nu exista ca multe”

Acesta este exemplul de care ne vom ocupa imediat.

Cele trei tipuri de cunoasteri

Care sunt cele trei tipuri de cunoasteri? Ele provin din Abhisamayalamkara, si ele sunt
urmatoarele:

1. Cunoasterea de baza, in tibetana:

Sre)

Shi
Shi = baza.

2. Cunoasterea caii

QA

Lam

Lam = cale.

3. Atotcunoasterea
Nam

Nam = atotcunoastere.

Ce este cunoasterea de baza?

Cunoasterea de baza este perceptia vacuitdtii In mintea unui practicant Hinayana. Daca va
amintiti, am spus despre ,ascultatori” si despre Pratyekabuddha ca ei ajung la Nirvana si nu
la iluminare. Dar pentru a ajunge la Nirvana ei trebuie sa perceapa vacuitatea. Deci,
cunoasterea de baza Inseamna intelegerea vacuitatii din mintea practicantului Hinayana.
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Ce este cunoasterea caii?

Aici, calea inseamna calea unui Bodhisattva. Adica, este calea pe care o practica cel din
Mahayana. Cunoasterea caii este intelegerea vacuitatii din mintea unui Bodhisattva,
care se afla si in curentul Mahayana. Este un alt tip de cunoastere.

(Pe aceasta tema existda controverse intre diferitele scoli budiste. Scoala Svatantrika,
reprezentata de Maestrul Haribhadra, sustine ca vacuitatea perceputa de practicantul
Hinayana in timp ce se afla pe Calea perceperii este diferita de cea perceputa de
practicantul Mahayana. In schimb, Scoala Prasangika Madhyamika sustine ci nu existi
nicio diferenta In vacuitatea pe care o percep).

A treia cunoastere este Nam, care este prescurtarea cuvantului Nam she - omniscienta. Ea
este intelegerea perfectiunii Intelepciuni din mintea lui Buddha.

0 alti descriere a celor trei tipuri de cunoasteri este mai mult legati de practica in sine. In
aceasta descriere, ,cunoasterea de baza” este tot ceea ce are de-a face cu cele cinci agregate,
cele douasprezece deschideri ale simturilor etc. - tot ceea ce alcatuieste ,realitatea”
Samsarei si cunoasterea practicianului despre aceastda ,realitate”. ,Cunoasterea caii”
inseamnad instructiunile si cunoasterea Dharmei de catre un Bodhisattva, in timp ce
,atotcunoasterea” se refera, desigur, la cunoasterea celui care a desavarsit calea si a ajuns
la iluminarea deplina.

Sa revenim la demonstratia celor trei cunoasteri.
1. Subiectul: Cele trei tipuri de cunoasteri.
2. Afirmatia: Ele nu exista cu adevarat.
3. Argumentul: ,,Ele nu exista ca unul si nu exista ca multe”

4. De multe ori in dovezile budiste exista si o a patra parte care este un exemplu de
sprijin. Un exemplu care ilustreaza ceea ce vrem sa demonstram (de preferinta ceva
ce cealalta persoana a vazut).

In acest caz, exemplul este: reflectarea unei imagini intr-o oglinda. Imaginea pare real3,
dar nu este.

Cineva care nu a vazut niciodata o oglinda, poate crede ca exista ceva acolo si va incerca sa
ajunga la el. Sau copilul mic care nu a vazut niciodata o oglinda, si atunci cand vede reflexia
lui incepe sa caute ce este acolo. Dar noi, care intelegem deja ce este oglinda, stim ca este
reflexia unei imagini.
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ACI 2 - Primul nivel al perfectiunii intelepciunii

Deci, cele trei tipuri de cunoasteri nu exista cu adevarat, pentru ca ele nu exista ca
unul si nu exista ca multe. (Acest lucru va trebui sa-1 explicam!), iar exemplul care ni se
da: ele sunt ca o reflexie intr-o oglinda.

Importanta demonstratiilor logice

Si de ce aceste demonstratii sunt importante? Pentru ca daca vrem sa devenim liberi, va
trebui sa ajungem la Nirvana, iar pentru asta va trebui sa percepem direct vacuitatea. Dar
mai Intai, va trebui sa ne convingem logic de vacuitate. Vacuitatea cui? A noastra. Cand
ajungem la perceperea directa a vacuitatii, cea ce percepem este vacuitatea mintii noastre,
si nu a pixului. Odata ce am inteles vacuitatea mintii, atunci vom Intelege automat toate
celelalte vacuitati.

Ajungand prin logica la convingerea profunda a vacuitatii si, in acelasi timp, ne cultivam si
meditatia, atingem stadii inalte de concentrare, atunci vom imbina mintea, care este la fel
de ascutitd ca o raza laser, cu intelegerea intelectualda a vacuitatii iar in final vom putea
experimenta vacuitatea.
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